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Raamattukysymys aktualisoituu

Naispappeus luo uudenlaisen
tilanteen

Heratysliikejarjestojen yhteistyossa
syntyy teologinen instituutti




Valistuksen perinto

Valistus nosti ihmisen jarjen kaiken
Kriteeriksi

Raamattukritiikkia esittivat deistit

Raamattu ei enaa ollut Jumalan
ilmoitusta vaan ihmisten kasityksia
Jumalasta

Ihmeille etsittiin jarkevia selityksia
[luonpuoleisuus katosi




Radikaali eksegetiikka

Herman Samuel Reimarus 1778: apostolit
varastivat Jeesuksen ruumiin, keksivat
ylosnousemuksen ja kirjoittivat Jeesuksen
opetukset uudelleen

David Friedrich Strauss 1835-6:

neitseellinen sikiaminen, kuolleista
herattamiset yms. olivat myytteja

Ernest Renan 1863: Jeesus omaksui

Messiaan roolin ja lavasti ihmeita




Bultmannin ohjelma

Rudolf Bultmann 1921/1926: suuri osa
evankeliumeiden aineistosta ei palaudu
Jeesukseen

Kristillinen sanoma on vapautettava
aikahistoriallisesta mytologisesta kuoresta

"On turha vaatia nykypaivan lukijaa
odottamaan Ihmisen Poikaa, joka tulee
pilvissa... On turha vaatia hanta uskomaan,
etta taivaallinen jumalolento tuli ihmiseksi
ja kavi maan paalla vuodattamassa verensa
uhrina ihmisten synneista palatakseen
kohta taivaalliseen kotiinsa.”




Suomalaisen raamattukeskustelun
varhaiset vaiheet

Arthur Hjelt ja A.F. Puukko toivat
historiallis-kriittisen tutkimuksen
Suomeen jo 1900-luvun alussa, jota
esim. Matti Tarkkanen (1909)
arvosteli voimakkaasti

Rafael Gyllenbergia syytettiin 1925
Jeesuksen jumaluuden kieltamisesta
ja vaadittiin hanen eroamistaan

pappisvirasta




Keskustelua
seurakuntatiedekunnasta

[0 Seurakuntatiedekunta-ajatus oli tuttu Norjasta,
jossa sellainen syntyi jo 1908

[0 Matti Tarkkanen esitti samana vuonna, etta
Suomen Lahetysseuran tyontekijakoulutusta
laajennettaisiin pappisseminaariksi

[0 SLEY:n Julius Engstrom toivoi 1923 "puhtaasti
luterilaista pappiskasvatusta”

[1 Aapeli Saarisalo 1937: tarvittaisiin "taatusti
raamatullinen ja luterilainen tiedekunta”




Kolmen piispan aloite

Osmo Alaja, Olavi Kares ja Eero Lehtinen
esittivat syksyn 1968 kirkolliskokoukselle,
etta tutkittaisiin mahdollisuutta perustaa

seurakuntatiedekunta

Perusteluna he esittivat, etta yliopistossa
annettava opetus voi joutua ristiriitaan
Kirkon perusteiden kanssa. Taustana olivat
dogmatiikan professorin virkaa hakeneen
Aarne Siiralan nakemykset. Kareksen
mukaan oli vaikea paatya muuhun kuin etta
Siirala ei tunnusta Kristusta Jumalaksi ja
Lunastajaksi.




Heikki Raisasen radikaalit vaitteet

(1)

Vaitoskirjassaan Heikki Raisanen ilmaisi
1969 kriittisen kannan
neitseestasyntymiseen

Syksylla 1971 han esitti (TA 1972, 76-85),
etta (1) useimmat Raamatussa kerrotut
Jumalan teot eivat koskaan ole
tapahtuneet, (2) vanhoja heprealaisia
uskontulkintoja ei tule pitaa
auktoritatiivisina, (3) ennustus-tayttymys -
kaavio on keinotekoinen, VT:ssa ei ole
Jeesusta koskevia ennustuksia,




Heikki Raisasen radikaalit vaitteet

(2)

(4) Jeesuksen kuoleman tulkitseminen
sovitukseksi on vain yksi tulkinta muiden
joukossa, (5) ei ole syyta pitaytya
uskonnontunnustuksen muotoon puettuun
eksklusiiviseen totuuteen, (6) on syyta
tunnustaa, etta tie Jumalan luo on
mahdollinen myds ilman Kristusta ja etta
(7) Raamattu ei ole yliluonnollisen
ilImoituksen dokumentti vaan inspiraation
lahde ja virikkeiden antaja




Seurausta raamatuntutkimuksesta?

Raisasen sanoo em. ajatuksia “vain
loogisiksi seurauksiksi tavanomaisista
eksegeettisista tutkimustuloksista”

[Oosiasiassa vaitteet nousevat
enemman ennakkolahtokohdista kuin
tutkimustuloksista. Samojen tekstien
aarella muut paatyvat aivan
muunlaisiin tuloksiin.




Systemaatikkojen KkritiikKki

[0 Heikki Kirjavainen (TA 1972, 145-148) Juhani
Forsberg, Simo Kiviranta ja Tuomo Mannermaa
totesivat (TA 1972, 213-226), etta

[1 Raisanen projisoi oman henkilokohtaisen
kehityksensa yleiselle tasolle eli on liian
subjektiivinen

[1 ja , etta Raisasen "tietoteoreettiset jalat
horjuvat”, kun yrittaa puhua Jumalasta
puhumatta Raamatusta ja esittaa omia
mielipiteitaan tieteellisen pohdinnan sijasta.




Piispojen reaktio

[0 Piispat julkaisivat kannanottonsa 12 teesia
Raamatusta (pohjateksti Aimo T. Nikolaisen):
Raamattu seka jumalallinen etta inhimillinen,
tutkimuksen vapaus, mutta radikaalit
johtopaatokset torjuttiin

[0 Raisanen kirjoitti Esko Saarisen kanssa
koulujen uskontokirjaksi tarkoitetun
Raamattutiedon 1980-luvun alussa.
Piispainkokous hylkasi kirjan




Uusi kohu ja kantelu 1985

[0 Perusta-lehden teologisilta opintopaivilta
tammikuussa 1985 lahetettiin Helsingin
piispalle kirje, jossa kysyttiin, kuinka uskon
perusteet ja pappisvalansa kieltava HeikKki
Raisanen voi pitaa pappisvirkansa

[0 Kirjelmasta nousi kohu, joka ulottui
paivalehtiinkin. Piispa korosti tutkimuksen
vapautta.




Heratysliikejarjestojen reaktio

Ylioppilaslahetys (OPKO) oli
perustamisestaan v. 1964 lahtien kaynyt
teologista keskustelua teologipiirissa ja
ehdissa (Teologia ja kirkko -1968,

Raamattu ja seurakunta 1969- 1973
Perusta 1974-)

Kansanlahetys (pr. V. 1967) oli omassa

ahetyskoulussaan pyrkinyt teologiseen
seminaariin, mutta ei ollut saanut sille
tunnustettua asemaa

Raamattukeskustelun karjistyessa aloitettiin
keskustelut teologian opiskelijoiden
rinnakkaiskoulutuksen aikaansaamisesta




Naispappeus nousi keskusteluun

Muissa Pohjoismaissa naispappeus oli
toteutettu valtiovallan toimin vastoin
piispojen ja pappien enemmiston kantaa
(Tanskassa 1947, Norjassa 1956 ja
Ruotsissa 1958).

Eira Paunu esitti 1954 kaksi vaihtoehtoa:
naispappeus tai naisteologin erityisvirka
TK Liisa Riippa anoi pappisvihkimysta

Kuopion tuomiokapitulilta lokakuussa 1955.

Kapituli jatti asian kasittelematta
Kirkkolakiin vedoten.




Perustelut kirkolliskokoukselle 1958

Jeesus mursi suhtautumisellaan
naiseen oman aikansa ennakkoluulot.
1. Kor 14 sisaltaman puhekiellon han
katsoi tarkoittavan hairitsevaa
|orpottelya. (Kerttu Sepalla)

1. Kor 14 tarkoittaa saarnaa,
alkukirkko ei tuntenut naispappeutta,
vaikka sita esiintyi ymparoivassa
pakanuudessa (Heikki Koskenniemi)




Nikolainen: nykyista pappisvirkaa
el Raamatussa

[0 Prof. Aimo T. Nikolaisen johtama komitea
paatyi 1961 esittamaan pappisviran avaamista
naisille. Viisijasenisesta komiteasta kaksi jatti
eriavan mielipiteen.

[0 Nikolaisen perustelu nousi silta pohjalta, etta
nykyista pappisvirkaa ei l10ydy Uudesta
testamentista

[0 "Kirkkomme pappisvirasta on sanottava:
Kristuksessa Jeesuksessa ei ole miesta eika

naista.”




Tiililan kanta naispappeuteen

0 Tiililan mielesta naisteologien asema vaati
jarjestamista, mutta han ei kannattanut
naispappeutta: Aikahistoriaan vetoaminen oli
liberaaliteologian vanha keino tehda omat
subjektiiviset nakemyksensa ohjeellisiksi 1955
(TK 4/55, 146-147)

[0 "Jos kastekysymyksessa vedotaan siihen, etta
Kirkko on apostoleilta saanut tavan kastaa
apset, miksei sanota vastaavasti: kirkko on
apostoleilta saanut tavan, etta miehet hoitavat
nappisvirkaa.” (Kyyhkynen 1962)




Lehtorin virka

Kirkolliskokous teki 1963 paatoksen
ehtorin viran perustamisesta.

Kun kirkolliskokous ei syksyn 1976
Kirkolliskokouksessa hyvaksynyt
naispappeutta, paatettiin laajentaa lehtorin
oikeuksia pappisviran suuntaan antamalla
lehtorille oikeus saarnata, konfirmoida ja
avustaa ehtoollisen jaossa kirkkoherran
luvalla. Mitaan teologisia valmisteluja
paatoksella ei ollut.




Naispappeusseminaarit 1980 ja
1982

[0 Mikko Juva: Funktionaalinen nakemys

=

Ll

John Vikstrom: Viralla jumalallinen asetus,
mutta sen piiriin ei kuulu sukupuoli

Naispappeutta alettiin puolustaa tekemalla ero
opin ja etiikan, evankeliumin ja lain, uskon ja
rakkauden vailla. Kysymys asetettiin nain:
kuuluiko virka "muuttuvan” lain ja rakkauden
vai “muuttumattoman” evankeliumin ja uskon
piiriin (Tuomo Mannermaan tekema erittely)




Naispappeus hyvaksyttiin 1986

Syksylla 1986 naispappeus vihdoin
hyvaksyttiin aanin 87 - 21. Ensimmaiset
naispapit vihittiin maaliskuussa 1988.

Perustelut: (1) Nykyista pappisvirkaa ei
|0ydy Raamatusta (2) Yhteiskunnallinen
tilanne on erilainen: naisten koulutus ja
tulo ty6elamaan (3) Sukupuoli ei kuulu
virkaa koskevaan Jumalan saatamykseen
vaan kirkon ulkonaiseen jarjestykseen nain
(4) teologisesti lain, jarjen ja rakkauden
alueelle.




Perustelut naispappeutta vastaan

Vaikka Jeesuksen opetuslapsiin kuului myos
naisia, Jeesus valitsi apostoleiksi miehia

Raamatussa naisen opetuskiellot

perustellaan seka luomisjarjestyksella etta
jumalanpalvelusta koskien

Alkukirkossa oli vanhimman ja kaitsijan
tehtavissa vain miehia

Alkuseurakunta ei ollut virkakysymyksessa
yvhteiskunnallisen tilanteen vanki

Naispappeus oli vieras myos
uskonpuhdistukselle




Suomen teologisen instituutin
perustaminen

[0 Raamattukysymys ja naispappeuden
toteutuminen johtivat heratysliikejarjestot
(OPKO, SROS, SEKL, ELK ja SLEY)
jarjestamaan yhteista teologista
luentotoimintaa teologian opiskelijoille 1980-
luvun alussa ja pohtimaan jatkotoimia.

[0 Teologinen tyoskentely johti yhteistoiminta-
asiakirjan hyvaksymiseen ja Suomen
teologisen instituutin perustamiseen 1987.
Perustajiksi tulivat em. jarjestojen lisaksi
Rukoilevaisen kansan yhdistys ja
Sanansaattajat.




Raamattukeskustelu on jatkunut

[0 Matti Myllykoski esitti 1994, etta monet

O

L

Jeesuksen karsimyshistoriaan liittyvat seikat
ovat epahistoriallisia legendoja: Jeesus
iImeisesti heitettiin joukkohautaan, jolloin
naiset ja opetuslapset kavivat vaaralla haudalla
eika siis mitaan ylosnousemusta tapahtunut
Antti Kylliainen paatyi 1997 esittamaan, etta
kaikki paasevat taivaaseen eika mitaan
sovitusta tarvita

Erityisesti STI on haastanut liberaalin
raamattunakemyksen ja esittanyt vaihtoehdon




Suhde homoseksuaalisiin
parisuhteisiin

Kirkon vastustuksesta huolimatta
eduskunta hyvaksyi samaa sukupuolta
olevien parisuhdelain

Sen jalkeen kirkko on joutunut pohtimaan,
tuleeko parisuhteet siunata ja miten
suhtautua sellaisessa suhteessa elaviin

MyoOnteista asennoitumista parisuhdelakiin
perustellaan samalla raamatuntulkinnalla
kuin naispappeutta




Viides liike konservatiivisen
raamattunakemyksen puolustajana

Yhdessa STI:n takana olevien muiden
jarjestojen kanssa viidennen
eratysliikkeen jarjestot ottivat
naispappeuteen kielteisen kannan, samoin
nomoseksuaalisiin parisuhteisiin

Raamattukysymyksessa on puolustettu
verinteista, konservatiivista
pelastushistoriallista raamattunakemysta
§ehké Saarnivaaraa voi kutsua
undamentalistiksi)

My0s etiikassa halutaan rakentaa Raamatun
varaan




Tulisiko uusi aika?

Radikaali eksegetiikka on vaikuttanut
teologikoulutukseen ja kirkon elamaan
siten, etta Raamatun merkitys uskon, opin
ja elaman perustana ja ohjeena on tullut
ongelmalliseksi.

Viime aikoina on kuitenkin esitetty, etta

monet historiallis-kriittiset menetelmat ovat
osoittautuneet itse tekstin ymmartamisen
kannalta hedelmattomiksi.

Viides heratysliike ja STI vaativat paluuta
Raamattuun
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